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คำวินิจฉัยอุทธรณ์ของคณะกรรมการเครื่องหมายการค้า 

ที่ 165/2564 

เรื่อง เครื่องหมายบริการ คำว่า  (คำขอเลขที ่893475) 

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 

  อะนิตา ดีอาร์. เฮลบิงค์ จีเอ็มบีเอช จดทะเบียนเป็นนิติบุคคลในประเทศออสเตรีย ได้ยื่น 

ขอจดทะเบียนเครื่องหมายบริการ คำว่า  เพื่อใช้กับบริการจำพวกที่ 35 รายการบริการ 

บริการขายปลีกเกี่ยวกับเครื่องสำอางสำหรับสตรีมีครรภ์และมารดายังให้นมบุตร  บริการขายปลีกเกี่ยวกับสาร

ทำความสะอาดเต้านมเทียม  บริการขายปลีกเก่ียวกับสารทำความสะอาดสำหรับผู้ใส่เต้านมเทียม  บริการขาย

ปลีกเกี่ยวกับแผ่นซับน้ำนม   บริการขายปลีกเกี่ยวกับเครื่องแต่งกายที่ใช้ในทางการแพทย์  บริการขายปลีก

เกี่ยวกับชุดรัดลำตัวสตรีใช้ในทางการแพทย์และการบำบัดรักษาโรค  บริการขายปลีกเกี่ยวกับปลอกและผ้ารัด

เอวใช้ในการบำบัดรักษาโรคและการรักษากระดูกและกล้ามเนื้อ  บริการขายปลีกเก่ียวกับชุดชั้นในสำหรับสวม

ใส่หลังการผ่าตัด  บริการขายปลีกเกี่ยวกับเครื่องพยุงหลังใช้ในทางการแพทย์  บริการขายปลีกเกี่ยวกับหัวนม

เทียม  บริการขายปลีกเกี่ยวกับแผ่นปิดเต้านมเทียม  บริการขายปลีกเกี่ยวกับหมอนรองเด็กทารกสำหรับใช้

เวลาให้นมเด็ก    บริการขายปลีกเกี่ยวกับเครื่องแต่งกาย  บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดชั้นใน  บริการขายปลีก

เกี่ยวกับชุดว่ายน้ำ  บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดบิกินี  บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดลำลอง  บริการขายปลีก

เกี่ยวกับชุดสำหรับใส่เดินชายหาด บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดนอน  บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดสำหรับใส่

พักผ่อน  บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดรัดลำตัวสตรี  บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดชั้นในสตรี  บริการขายปลีก

เกี่ยวกับเสื้อชั้นใน  บริการขายปลีกเก่ียวกับเสื้อไร้สายรัดของสตรี  บริการขายปลีกเก่ียวกับเสื้อชั้นในสำหรับใส่

เล่นกีฬา  บริการขายปลีกเกี่ยวกับเสื้อชั้นในแบบเสื้อกล้ามครึ่งตัว  บริการขายปลีกเกี่ยวกับเสื้อรัดทรงสตรี    

บริการขายปลีกเกี่ยวกับเสื้อกล้ามชั้นในสตรี  บริการขายปลีกเก่ียวกับชุดรัดรูปสตรี  บริการขายปลีกเก่ียวกับ 
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กางเกงชั้นในชาย  บริการขายปลีกเกี่ยวกับกางเกงชั้นในสตรี บริการขายปลีกเกี่ยวกับเสื้อซับในสตรี  บริการ

ขายปลีกเกี่ยวกับกางเกงจีสตริง  บริการขายปลีกเกี่ยวกับกางเกงชั้นในประเภทหนึ่งด้านหลังเว้าสูง บริการขาย

ปลีกเกี่ยวกับชุดชั้นในที่กระชับสะโพก  บริการขายปลีกเก่ียวกับกางเกงชั้นในที่กระชับสะโพก  บริการขายปลีก

เกี่ยวกับสายรัดถุงเท้า  บริการขายปลีกเกี่ยวกับเข็มขัดรัดถุงเท้า  บริการขายปลีกเกี่ยวกับถุงเท้า  บริการขาย

ปลีกเกี่ยวกับถุงน่อง  บริการขายปลีกเก่ียวกับชุดกระชับรูปร่าง  บริการขายปลีกเก่ียวกับชุดสำหรับสตรีมีครรภ์

และสตรีหลังคลอด  บริการขายปลีกเกี่ยวกับเครื่องแต่งกายสำหรับสวมใส่หลังการผ่าตัดเอาเต้านมหรือเนื้อ

งอกออก  บริการขายปลีกเกี่ยวกับชุดว่ายน้ำและชุดสำหรับใส่เดินชายหาดสำหรับสวมใส่หลังการผ่าตัดเอาเต้า

นมหรือเนื้องอกออก บริการขายปลีกเกี่ยวกับแผ่นเสริมสำหรับสอดในเสื้อชั้นในและเสื้อรัดทรงสตรีเพื่อจัด

ตำแหน่งเต้านมเทียม ปรากฏตามคำขอเลขที่ 893475 

   

 นายทะเบียนเครื่องหมายการค้า พิจารณาเห็นว่า ไม่มีลักษณะอันพึงรับจดทะเบียนได้ตาม

มาตรา 6 และมาตรา 13 โดยเหมือนหรือคล้ายกับเครื่องหมายบริการของบุคคลอื่นที่จดทะเบียนไว้แล้ว คำว่า 

  ทะเบียนเลขที่ บ62463 (คำขอเลขที่ 844339) จนอาจทำให้สาธารณชนสับสน

หรือหลงผิดในความเป็นเจ้าของหรือแหล่งกำเนิดของบริการได้ จึงปฏิเสธไม่รับจดทะเบียน ตามมาตรา 16 

แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 

 

ผู้ขอจดทะเบียนยื่นอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการเครื ่องหมายการค้า ขอให้สั ่งนายทะเบียน

ดำเนินการจดทะเบียนเครื่องหมายบริการของตน ตามคำอุทธรณ์ฉบับลงวันที ่17 กุมภาพันธ์ 2559 

 

  คณะกรรมการได้พิจารณาอุทธรณ์พร้อมหลักฐานโดยเปรียบเทียบเครื่องหมายบริการของ 

ผ ู ้อ ุทธรณ์คำว ่า  ก ับเคร ื ่องหมายบร ิการของบุคคลอื ่นท ี ่จดทะเบียนไว ้แล ้วคำว ่า 

 ทะเบียนเลขที่ บ62463 (คำขอเลขที่ 844339) แล้ว เห็นว่า เครื่องหมายบริการ

ของผู้อุทธรณ์เป็นคำว่า ANITA ซึ่งเป็นคำสามพยางค์ ประกอบด้วยอักษรโรมันพื้นทึบ คือ A N I T และ A  

ส่วนเครื่องหมายบริการที่จดทะเบียนแล้ว เป็นคำว่า ANITA ARENBERG ซึ่งเป็นคำหกพยางค์ ประกอบด้วย

อักษรโรมันพ้ืนโปร่ง คือ A N I T A A R E N B E R และ G จัดวางอยู่ในกรอบเส้นพ้ืนโปร่งและกรอบส่ีเหล่ียมผืนผ้า 
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พื้นทึบ รูปลักษณะเครื ่องหมายบริการของทั้งสองฝ่ายจึงแตกต่างกัน และเมื่อพิจารณาถึงการเรียกขาน 

เครื่องหมายบริการของผู้อุทธรณ์เรียกขานได้ว่า อะนิตา ส่วนเครื่องหมายบริการที่จดทะเบียนแล้ว เรียกขานได้

ว่า อะนิต้า อะเรนเบิร์ก นับว่าเครื่องหมายบริการของทั้งสองฝ่ายมีเสียงเรียกขานแตกต่างกัน เครื่องหมาย

บริการของผู้อุทธรณ์จึงไม่คล้ายกับเครื่องหมายบริการของบุคคลอื่นที่จดทะเบียนไว้แล้ว จนไม่อาจทำให้

สาธารณชนสับสนหรือหลงผิดในความเป็นเจ้าของหรือแหล่งกำเนิดของบริการได้ เมื ่อปรากฏข้อเท็จจริง

ดังกล่าว เครื่องหมายบริการของผู ้อุทธรณ์จึงชอบที่จะรับจดทะเบียนได้ โดยไม่ต้องห้ามตามมาตรา 13 

ประกอบมาตรา 80 แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534  

 

  อาศัยอำนาจตามความในมาตรา 96 (1) แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 

แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2543 คณะกรรมการจึงมีมติในการ

ประชุม ครั ้งที ่ 9/2564 เมื ่อวันที ่ 4 กุมภาพันธ์ 2564 ให้กลับคำสั ่งปฏิเสธของนายทะเบียน และให ้

นายทะเบียนพิจารณาดำเนินการตามขั้นตอนต่อไป 
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คำวินิจฉัยอุทธรณ์ของคณะกรรมการเครื่องหมายการค้า 

ที่  181/2564 

เรื่อง  เครื่องหมายการค้า  คำว่า    (คำขอเลขท่ี 991614) 

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 

  จีเอสพี คอร์ปอเรชั ่น จดทะเบียนเป็นนิติบุคคลในประเทศ ญี่ปุ ่น ได้ยื ่นขอจดทะเบียน

เครื่องหมายการค้าคำว่า  เพื่อใช้กับสินค้าจำพวก 17 รายการสินค้า พลาสติกเม็ดใช้ใน

การผลิตผลิตภัณฑ์โฟม  วัสดุพลาสติกใช้ในการบรรจุหีบห่อ วัสดุพลาสติกใช้ในการบรรจุหีบห่อ (ใช้กันกระแทก

และอัดแน่น) ปรากฏตามคำขอเลขที่ 991614 

 

  นายทะเบียนเครื่องหมายการค้าพิจารณาเห็นว่า เป็นเครื่องหมายที่ไม่มีลักษณะอันพึงรับ 

จดทะเบียนได้ ตามมาตรา 6 โดยไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 เพราะ อักษรโรมันคำว่า ฺBLOCK แปลว่า 

ขัดขวาง สกัด ต้าน เมื่อนำมาใช้กับสินค้าที่ยื่นขอทำให้เข้าใจได้ว่าเป็นสินค้าที่มีคุณสมบัติ ในการขัดขวาง สกัด

หรือกันสินค้ากระแทก นับว่าเล็งถึงลักษณะหรือคุณสมบัติของสินค้านั้นโดยตรง ไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตาม

มาตรา 7 วรรคสอง (2) ส่วนอักษรโรมัน P ไม่ได้แสดงโดยลักษณะพิเศษ ตามมาตรา 7 วรรคสอง (3) แห่ง

พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 

 

ผู ้ขอจดทะเบียนยื ่นอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการเครื ่องหมายการค้าขอให้สั ่งนายทะเบียน

ดำเนินการจดทะเบียนเครื่องหมายบริการของตน ตามคำอุทธรณ์ฉบับลงวันที ่15 กรกฎาคม 2559 

 

/คณะกรรมการ 
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  คณะกรรมการได้พิจารณาอุทธรณ์พร้อมหลักฐานแล้วเห็นว่า เครื ่องหมายการค้าของ 

ผู้อุทธรณ์คำว่า  รายนี้ แม้ผู้อุทธรณ์กล่าวอ้างในคำอุทธรณ์ว่า “เครื่องหมายการคาของ 

ผูอุทธรณเปนตัวหนังสือประดิษฐ” ก็ตาม แต่เมื่อเครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์ประกอบด้วย อักษรโรมัน

ตัวพิมพ์ใหญ่ P จำนวน 1 ตัว ซ่ึงการพิจารณาว่าตัวหนังสือที่ประดิษฐ์ขึ้นตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายนี้ จึงต้อง

พิจารณาความหมายของคำว่า “ตัวหนังสือ” หมายถึง สัญลักษณ์แทนเสียงหรือคำพูด และคำว่า “ประดิษฐ์” 

หมายถึง ตั้งขึ้น จัดทำขึ้น คิดทำขึ้น สร้างขึ้น แต่งขึ้น รวมกันจึงสื่อความหมายได้ว่า สัญลักษณ์แทนเสียงหรือ

คำพูดที่คิดทำขึ้นหรือสร้างขึ้นใหม่ ดังนั้นเมื่อพิจารณาความหมายข้างต้นแล้วย่อมเป็นที่เข้าใจได้ว่า ตัวหนังสือ

เป็นสิ่งที่มีและได้มีการมีการใช้อยู่แล้วโดยทั่วๆไป การที่บุคคลใดจะนำสิ่งที่มีอยู่แล้วไปใช้เป็นเครื่องหมาย

การค้าจึงต้องมีการคิดหรือออกแบบให้มีลักษณะผิดแผกไปจากตัวหนังสือที่ใช้กันอยู่โดยทั่วไปหรือเรียกได้ว่า 

การประดิษฐ์ตัวหนังสือขึ้นใหม ่หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งก็คือ ตัวหนังสือนั่นเองท่ีมีการประดิษฐ์ขึ้นมิใช่แต่เพียงการ

นำตัวหนังสือที่มีการใช้อยู่โดยทั่วๆไป มาจัดเรียงใหม่ให้แตกต่างไปจากการเรียงตัวหนังสือโดยทั่วไปเท่านั้น 

ดังนั้น การที่ผู้อุทธรณ์นำอักษรโรมันตัวพิมพ์ใหญ่ P ในลักษณะเป็นตัวอักษรโรมันที่ใช้กันอยู่ทั่วไปและไม่ได้

แสดงให้เห็นถึงลักษณะอักษรที่ผิดแผกไปจากตัวอักษรโรมันตัวพิมพ์ใหญ่อย่างไร นับว่าเป็นตัวหนังสือที่ไม่ได้

ประดิษฐ์ขึ้น จึงไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรคสอง (3) แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 

2534 แก้ไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2543 ส่วนเครื่องหมายยัติภังค์ (-) 

นับว่าเป็นสัญลักษณ์ที่ใช้กันโดยทั่วไป อันไม่มีลักษณะที่ทำให้ประชาชนหรือผู้ใช้สินค้านั้นทราบและเข้าใจได้ว่า

สินค้าที่ใช้เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์นั้นแตกต่างไปจากสินค้าอื่นจึงไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 

วรรคแรก แห่งพระราชบัญญัติเดียวกัน และคำว่า BLOCKซ่ึงตามพจนานุกรม TWP ENGLISH-THAI DICTIONRY 

แปลว่า ขวางก้ัน กีดขวาง เม่ือนำมาใช้กับสินค้าจำพวก 17 รายการสินค้า พลาสติกเม็ดใช้ในการผลิตผลิตภัณฑ์

โฟม วัสดุพลาสติกใช้ในการบรรจุหีบห่อ วัสดุพลาสติกใช้ในการบรรจุหีบห่อ(ใช้กันกระแทกและอัดแน่น) ทำให้

เข้าใจได้ว่าสินค้าภายใต้เครื่องหมายการค้านี้เป็นวัสดุที่สำหรับใช้ขวางกั้นสิ่งของในบรรจุหีบห่อ นับว่าเป็นคำที่

เล็งถึงลักษณะของสินค้าโดยตรง ถือว่าไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะ ตามมาตรา 7 วรรคสอง (2) แห่งพระราชบัญญัติ

ดังกล่าว เมื่อปรากฏข้อเท็จจริงดังกล่าว เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์จึงไม่มีลักษณะอันพึงรับจดทะเบียน

ตามมาตรา 6 แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 

/สำหรับ 
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  สำหรับหลักฐานที่ผู ้อุทธรณ์นำส่งได้แก่ สำเนาใบอินวอยส์แสดงการจำหน่ายสินค้าของ 

ผู้อุทธรณ์ในประเทศไทย วันที่ 10,20 ธันวาคม พ.ศ.2539 วันที่ 17 พฤษภาคม พ.ศ.2547 วันที่ 28 ธันวาคม 

พ.ศ.2550 วันที่ 22 มกราคม พ.ศ.2553 วันที่ 4 มีนาคม พ.ศ.2554 วันที่ 17 กุมภาพันธ์ พ.ศ.2555 วันที่ 3 

พฤศจิกายน พ.ศ.2558 และวันที่ 17 พฤษภาคม พ.ศ.2559 สำเนาเอกสารแสดงการโฆษณาประชาสัมพัน

สินค้าของผู้อุทธรณ์ปรากฏจากสำเนาเอกสารเว็บไซต์ www.jsp.com สำเนาใบกำกับภาษีของการโฆษณา

สินค้าของผู้อุทธรณ์ นั้นเห็นว่า หลักฐานดังกล่าวเป็นเพียงการใช้และการจำหน่ายสินค้าบางปีที่ไม่เป็นระยะ

เวลานานต่อเนื่องกัน ส่วนการโฆษณายังไมป่รากฏระยะเวลา จึงยังไม่อาจแสดงให้เห็นได้ว่าเครื่องหมายการค้า

ของผู้อุทธรณ์รายนี้มีการใช้ เผยแพร่ หรือการโฆษณาอย่างต่อเนื่องเป็นระยะเวลายาวนานพอสมควร จนทำให้

สาธารณชนทั่วไปหรือสาธารณชนในสาขาที่เกี่ยวข้องในประเทศไทยรู้จักและเข้าใจว่าสินค้าดังกล่าวแตกต่างไป

จากสินค้าอื่น ตามประกาศกระทรวงพาณิชย์ เรื่องหลักเกณฑ์การพสิูจน์ลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรค

สาม แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า 

(ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2543 ส่วนกรณีที่ผู้อุทธรณ์อ้างว่าได้รับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในต่างประเทศ พร้อมส่ง

สำเนาแสดงการได้รับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในประเทศญี่ปุ่น ประเทศสิงคโปร์ ประเทศสาธารณรัฐจีน

(ไต้หวัน) นั้นเห็นว่า เป็นเรื่องของกฎหมาย หลักเกณฑ์ และความเห็นของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องของประเทศ

นั้นๆ ในการพิจารณารับจดทะเบียนเครื่องหมายต่างๆ ไม่อาจนำมาเป็นเหตุให้คณะกรรมการเครื่องหมาย

การค้าต้องรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าของผู ้อุทธรณ์ โดยไม่จำต้องพิจารณาถึงหลักเกณฑ์ตามที ่

บัญญัติไว้ในพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 แต่อย่างใด 

 

  อาศัยอำนาจตามความในมาตรา 96 (1) แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 

แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2543 คณะกรรมการจึงมีมติในการ

ประชุมครั้งที่ 14/2564 เมื่อวันที่ 25 กุมภาพันธ์ 2564 ยืนตามคำสั่งปฏิเสธของนายทะเบียน 
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คำวินิจฉัยอุทธรณ์ของคณะกรรมการเครื่องหมายการค้า 

ที่ 199/2564 

เรื่อง เครื่องหมายการค้า คำว่า  (คำขอเลขท่ี 927914) 

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 

  บูลสโคพ สตีล ลิมิเต็ด จดทะเบียนเป็นนิติบุคคลในประเทศออสเตรเลีย ได้ยื่นขอจดทะเบียน

เครื่องหมายการค้า คำว่า  เพื่อใช้กับสินค้าจำพวกที่ 6 รายการสินค้า โลหะธรรมดา  

อัลลอยด์ของโลหะธรรมดา  โลหะเป็นแผ่น  โลหะเป็นเส้น  โลหะเป็นขด  วัสดุก่อสร้างอาคารทำด้วยโลหะ  

แผ่นโลหะใช้มุงหลังคา  แผ่นโลหะใช้บุฝาผนัง  หลังคาทำด้วยโลหะ  แผ่นโลหะใช้ปูลาดพื้น  อาคารชนิด

เคลื่อนย้ายได้ทำด้วยโลหะ ปรากฏตามคำขอเลขที่ 927914 

 

นายทะเบียนเครื่องหมายการค้าพิจารณาเห็นว่า  

  1. เหมือนหรือคล้ายกับเครื ่องหมายการค้าของบุคคลอื ่นที ่จดทะเบียนไว้แล้ว คำว่า 

 ทะเบียนเลขที่ ค212760 (คำขอเลขที่ 553778) คำว่า   ทะเบียน

เลขที่ ค276495 (คำขอเลขท่ี 657373)  คำว่า  ทะเบียนเลขที่ ค276496 (คำขอเลขที่ 657374) 

จนอาจทำให้สาธารณชนสับสนหรือหลงผิดในความเป็นเจ้าของหรือแหล่งกำเนิดของสินค้าได้ จึงปฏิเสธไม่รับ

จดทะเบียน ตามมาตรา 16 แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 

 2. ไม่มีลักษณะอันพึงรับจดทะเบียนได้ตามมาตรา 6 กล่าวคือ ไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะ  

ตามมาตรา 7 เพราะคำว่า PRO-LOK 75 ประกอบด้วยคำว่า PRO คำย่อคำว่า PROFESSIONAL แปลว่า 

ผู้เชี่ยวชาญคำว่า LOK เลียนเสียงคำว่า LOCK แปลว่า กุญแจ เครื่องมือใช้ปิด เครื่องกัน ปิดกั้น ยึด หรือล็อค 

เมื่อนำมาใช้กับสินค้าที่ขอจดทะเบียนทำให้เข้าใจได้ว่าเป็นสินค้าที่มีความเชี่ยวชาญด้านการยึด ปิดกั้น หรือ 

/การล็อค 
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การล็อค อุปกรณ์ต่าง ๆ ได้อย่างง่ายดาย ย่อมเล็งถึงลักษณะและคุณสมบัติของสินค้าโดยตรง จึงไม่มีลักษณะ

บ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรคอสง (2) ส่วนเลขอารบิก 75 นับว่าเป็นเลขอารบิกธรรมดาที่มิได้ประดิษฐ์ให้มี

ลักษณะพิเศษ จึงไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรคสอง (3) อีกทั้งผู ้ขอมิได้นำส่งหลักฐานพิสูจน์

ลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรคสาม มาพร้อมกับคำขอรายนี้ จึงปฏิเสธไม่รับจดทะเบียน ตามมาตรา 16 

แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 

   

  ผู ้ขอจดทะเบียนยื่นอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการเครื่องหมายการค้า ขอให้สั ่งนายทะเบียน

ดำเนินการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าของตน ตามคำอุทธรณ์ฉบับลงวันที ่6 มิถุนายน 2559 

 

  คณะกรรมการได้พิจารณาอุทธรณ์โดยเปรียบเทียบเครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์ คำว่า 

 กับเครื่องหมายการค้าของบุคคลอื่นที่จดทะเบียนไว้แล้วคำว่า  

ทะเบียนเลขที่ ค212760 (คำขอเลขที่ 553778) คำว่า   ทะเบียนเลขที่ ค276495 

(คำขอเลขที่ 657373) คำว่า  ทะเบียนเลขที่ ค276496 (คำขอเลขที่ 657374) แล้ว เห็นว่า 

เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์มีคำว่า PRO-LOK เป็นส่วนหนึ่งอันเป็นสาระสำคัญของเครื่องหมาย และเป็น

คำที่เขียนออกเสียงคล้ายกันกับเครื่องหมายการค้าที่จดทะเบียนแล้วทะเบียนเลขที่ ค212760 ทะเบียนเลขที่  

ค276495 ทะเบียนเลขที่ ค276496 ลักษณะของคำอันเป็นสาระสำคัญในเครื่องหมายการค้าของทั้งสองฝ่าย 

จึงคล้ายกัน แม้เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์จะมีตัวเลขอารบิก 75 ประกอบอยู่ด้วย ส่วนเครื่องหมาย

การค้าท่ีจดทะเบียนแล้ว ทะเบียนเลขที่ ค276496 จะมอีักษรโรมัน LP ประกอบอยู่ด้วยก็ตาม แตเ่มื่อพิจารณา

ถึงการเรียกขาน เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์เรียกขานได้ว่า โปรล็อค 75 ส่วนเครื่องหมายการค้าที ่

จดทะเบียนแล้ว ทะเบียนเลขที่ ค212760 เรียกขานได้ว่า โปรล็อค ทะเบียนเลขที่ ค276495 เรียกขานได้ว่า 

โปรร็อค ทะเบียนเลขที่ ค276496 อาจเรียกขานได้ว่า พีแอล โปรล็อค หรือโปรล็อค นับว่าเครื่องหมายการค้า

ของทั้งสองฝ่ายมีเสียงเรียกขานใกล้เคียงกัน  เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์จึงเป็นเครื่องหมายที่คล้ายกันกับ

เครื่องหมายการค้าของบุคคลอื่นที่จดทะเบียนไว้แล้ว แต่เนื่องจากเครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์ใช้กับสินค้า

จำพวกที่ 6 รายการสินค้า โลหะธรรมดา  อัลลอยด์ของโลหะธรรมดา  โลหะเป็นแผ่น  โลหะเป็นเส้น  โลหะ

เป็นขด วัสดุก่อสร้างอาคารทำด้วยโลหะ  แผ่นโลหะใช้มุงหลังคา  แผ่นโลหะใช้บุฝาผนัง  หลังคาทำด้วยโลหะ  

แผ่นโลหะใช้ปูลาดพื้น  อาคารชนิดเคลื่อนย้ายได้ทำด้วยโลหะ ส่วนเครื่องหมายการค้าที่จดทะเบียนแล้ว 

/ทะเบียนเลขที่ 
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ทะเบียนเลขที่ ค212760 ใช้กับสินค้าจำพวกที่ 6 รายการสินค้า กุญแจล็อคเกียร์รถยนต์ ทะเบียนเลขที ่  

ค276495 และทะเบียนเลขที่ ค276496 ใช้กับสินค้าจำพวกที่ 6 รายการสินค้า แม่กุญแจทำด้วยเหล็ก แม้เป็น

สินค้าจำพวกเดียวกันก็ตาม แต่รายการสินค้าโลหะธรรมดา วัสดุก่อสร้างอาคาร แผ่นโลหะ อาคารชนิด

เคลื่อนย้ายได้ทำด้วยโลหะ กับกุญแจล็อคเกียร์รถยนต ์แม่กุญแจทำด้วยเหล็ก ต่างเป็นสินค้าทีม่ีลักษณะของตัว

สินค้าและลักษณะเฉพาะตัวตามวัตถุประสงค์ในการนำไปใช้ที่แตกต่างกันชัดเจน นับว่าไม่มีลักษณะอย่าง

เดียวกัน จนไม่อาจทำให้สาธารณชนสับสนหรือหลงผิดในความเป็นเจ้าของหรือแหล่งกำเนิดของสินค้าได้  

เมื ่อปรากฏข้อเท็จจริงดังกล่าว เครื ่องหมายการค้าของผู ้อุทธรณ์จึงไม่ต้องห้ามตามมาตรา 13 แห่ง

พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 ส่วนประเด็นเครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์มีลักษณะ 

บ่งเฉพาะตามมาตรา 7 หรือไม่นั้น เห็นว่า เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์คำว่า   

รายนี้ ตามพจนานุกรม Oxford River Book English-Thai Dictionary คำว่า PRO แปลว่า เป็นมืออาชีพ  

คำว่า LOK เป็นคำที่เขียนเลียนเสียงคำในภาษาอังกฤษคำว่า LOCK ซึ่งคำว่า LOCK แปลว่า ปิดให้แน่น 

เมื่อนำมาใช้กับสินค้าจำพวกที่ 6 รายการสินค้า  วัสดุก่อสร้างอาคารทำด้วยโลหะ  แผ่นโลหะใช้มุงหลังคา  

แผ่นโลหะใช้บุฝาผนัง  หลังคาทำด้วยโลหะ  แผ่นโลหะใช้ปูลาดพื้น  อาคารชนิดเคลื่อนย้ายได้ทำด้วยโลหะ 

ประกอบกับหลักฐานที่ผู้อุทธรณ์นำส่งระบุข้อความว่า “PROBUILD PRO-LOK 75 Standing Seam System 

is the new generation of 360˚ seam locked roofing system developed by BlueScope Buildings. 

Its rib is as high as 75mm after seaming.  The unique design of the clip and online mastic 

application technology deliver excellent weather tightness performance”  แ ล ะ  “ System 

Features:  Clips with movable tab allow the roof to move with thermal expansion and 

contraction;” ทำให้เข้าใจได้ว่าสินค้าภายใต้เครื่องหมายการค้านี้เป็นสินค้าเกี่ยวกับวัสดุหรือแผ่นโลหะที่ใช้

ปิดหรือยึดหลังคา ผนัง หรือพื้นให้แน่นที่ผลิตโดยมืออาชีพ นับว่าเป็นคำที่เล็งถึงคุณสมบัติของสินค้าโดยตรง 

จึงไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรคสอง (2) แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 แก้ไข

เพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2543 เครื่องหมายยัติภังค์ (-) นับว่าเป็น

สัญลักษณ์ที่ใช้กันโดยทั่วไป อันไม่มีลักษณะที่ทำให้ประชาชนหรือผู้ใช้สินค้านั้นทราบและเข้าใจได้ว่าสินค้าที่ใช้

เครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์นั้นแตกต่างไปจากสินค้าอื่น จึงไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรคแรก 

แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 ส่วนตัวเลขอารบิก 75 เป็นตัวเลขอารบิก 7 5 จำนวน  

2 ตัว โดยมีการนำตัวเลขอารบิกตัวเลข 7 ตัวเลข 5 มาเรียงต่อกันในแนวนอนตามที่ยื ่นขอจดทะเบียนไว ้ 

ซึ ่งการพิจารณาว่าตัวเลขที ่ประดิษฐ์ขึ ้นตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายนี ้จึงต้องพิจารณาความหมายของ 

คำว่า “ตัวเลขที่ประดิษฐ์ขึ้น” ก่อน ซึ่งตามพจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 พิมพ์ครั้งที่ 2 ระบ ุ
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ความหมายของคำว่า “ตัวเลข” หมายถึง สัญลักษณ์ที่ใช้แทนจำนวนจริง และคำว่า “ประดิษฐ์” หมายถึง 

ตั้งขึ้น จัดทำขึ้น คิดทำข้ึน สร้างขึ้น แต่งข้ึน รวมกันจึงสื่อความหมายได้ว่า สัญลักษณท์ี่ใช้แทนจำนวนจริงที่คิด

ทำขึ้นหรือสร้างขึ้นใหม่ ดังนั้นเมื่อพิจารณาความหมายข้างต้นแล้วย่อมเป็นที่เข้าใจได้ว่า ตัวเลขเป็นสิ่งที่มีและ

ได้มีการใช้อยู่แล้วโดยทั่วๆ ไป การที่บุคคลใดจะนำสิ่งที่มีอยู่แล้วไปใช้เป็นเครื่องหมายการค้า จึงต้องมีการคิด

หรือออกแบบให้มีลักษณะผิดแผกไปจากตัวเลขที่ใช้กันอยู่โดยปกติทั่วไป หรือที่เรียกได้ว่า การประดิษฐต์ัวเลข

ขึ ้นใหม่ กล่าวคือ มิใช่การนำตัวเลขในลักษณะทั่วๆ ไป ตั ้งแต่ 2 ตัวขึ ้นไป มาจัดเรียงต่อกันแต่อย่างใด  

แต่หมายความว่าตัวเลขนั้นเองที่ต้องมีการประดิษฐ์ขึ้นใหม่ในลักษณะที่ผิดแผกไปจากตัวเลขโดยทั่วๆ ไป ดังนั้น

การที่ผู้อุทธรณ์นำตัวเลขอารบิก 75 ในลักษณะเป็นตัวเลขอารบิกจำนวน 2 ตัว มาจัดเรียงต่อกัน และไม่ได้

แสดงให้เห็นถึงลักษณะตัวเลขที่ผิดแผกไปจากตัวเลขอารบิกที่ใช้กันอยู่ทั่วๆ ไปอย่างไร ถือว่าเป็นตัวเลขที่ไม่ได้

ประดิษฐ์ขึ้น จึงไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะตามมาตรา 7 วรรคสอง (3) แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 

2534 แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2543 เมื่อปรากฏข้อเท็จจริง

ดังกล่าว เครื ่องหมายการค้าของผู ้อ ุทธรณ์จ ึงไม่ม ีล ักษณะอันพึงร ับจดทะเบียนตามมาตรา 6 แห่ง

พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 สำหรับหลักฐานที่ผู้อุทธรณ์นำส่ง ได้แก่ สำเนาหนังสือถ้อย

แถลง (AFFIDAVIT) พร้อมคำแปลภาไทยของฟิลิป แมคลาเรน เคนเนดี้ แสดงประวัติบริษัทของผู้อุทธรณ์และ

การจดทะเบียนในต่างประเทศ  สำเนาเอกสารใบสั่งซื้อสินค้า (PURCHASE ORDER) แบบแจ้งผลการพิจารณา

การเสนอขายราคาที่ออกให้ในประเทศไทย และภาพถ่ายสินค้ากระเป๋าผ้าของผู้อุทธรณ์ วันที่ 23 กันยายน 

2557, 23 เมษายน 4 กันยายน  26 ตุลาคม 13 พฤศจิกายน 2558 ภายใต้เครื่องหมาย 

, , ,   สำเนานิตยสาร Builder เดือนกันยายน 2558 

ภาพถ่ายงานสถาปนิก’58 วันที่ 28 เมษายน-3 พฤษภาคม 2558 แสดงการโฆษณาประชาสัมพันธ์สินค้าและ

ข้อมูลเกี่ยวสินค้าของผู ้อุทธรณ์ ภายใต้เครื่องหมาย ,  นั้น เห็นว่า หลักฐาน

ดังกล่าวเป็นเพียงเอกสารแสดงประวัติบริษัทของผู ้อุทธรณ์และการจดทะเบียนในต่างประเทศเท่านั ้น  

ส่วนสำเนาเอกสารใบสั่งซื้อสินค้า แบบแจ้งผลการพิจารณาการเสนอขายราคา สำเนานิตยสารและภาพถ่าย

งานจัดแสดงสินค้าก็เป็นเอกสารแสดงการโฆษณาและจำหน่ายสินค้าภายใต้เครื ่องหมายการค้าอื ่นๆ  

( , , , ) ที่แตกต่างกันและมิใช่เครื่องหมาย

เด ียวก ันก ับเคร ื ่องหมายการค ้าท ี ่ย ื ่นขอจดทะเบ ียนไว ้  ( ) อ ีกท ั ้ งหล ักฐาน

ดังกล่าว 
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/ก็ไม่ปรากฏ 

ก็ไม่ปรากฏเครื่องหมายการค้าตามที่ยื่นขอจดทะเบียนไว้ในตัวสินค้าแต่อย่างใด ส่วนหลักฐานอื่นๆ ก็เป็นภาพถ่าย

สินค้าอ่ืนท่ีแตกต่างกันและไม่ใช่รายการสินค้าเดียวกันกับท่ีผู้อุทธรณ์ย่ืนขอจดทะเบียนไว้ ดังนั้น เมื่อผู้อุทธรณ์อ้าง

ส่งหลักฐานดังที่กล่าวไว้ข้างต้นเพียงเทา่นี้ จึงยังไม่อาจนำสืบให้เชื่อได้ว่าเครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์ตามที่

ยื่นขอทะเบียนไว้ได้มีการจำหน่าย เผยแพร่ หรือการโฆษณาอย่างต่อเนื่องเป็นระยะเวลายาวนานพอสมควร 

จนทำให้สาธารณชนทั่วไปหรือสาธารณชนในสาขาที่เกี่ยวข้องในประเทศไทยรู้จักและเข้าใจว่าสินค้าดังกล่าว

แตกต่างไปจากสินค้าอื่น ตามประกาศกระทรวงพาณิชย์ เรื่องหลักเกณฑ์การพิสูจน์ลักษณะบ่งเฉพาะตาม

มาตรา 7 วรรคสาม แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ

เครื่องหมายการค้า (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2543 ส่วนกรณีที่ผู้อุทธรณ์อ้างว่าได้รับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้านี้ใน

ต่างประเทศ พร้อมส่งสำเนาเอกสารแสดงการจดทะเบียนเครื ่องหมายการค้าของผู ้อุทธรณ์ในประเทศ

ฟิลิปปินส์ เวียดนาม นั้น เห็นว่า เป็นเรื่องของกฎหมาย หลักเกณฑ์ และความเห็นของเจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องของ

ประเทศนั ้นๆ ในการพิจารณารับจดทะเบียนเครื ่องหมายต่างๆ ไม่อาจนำมาเป็นเหตุให้คณะกรรมการ

เครื่องหมายการค้าต้องรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าของผู้อุทธรณ์ โดยไม่จำต้องพิจารณาถึงหลักเกณฑ์

ตามที่บัญญัติไว้ในพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 แต่อย่างใด 

 

  อาศัยอำนาจตามความในมาตรา 96 (1) แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 

แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2543 คณะกรรมการจึงมีมติในการ

ประชุมครั้งที่ 15/2564 เมื่อวันที่ 4 มีนาคม 2564 ยืนตามคำสั่งปฏิเสธของนายทะเบียน 
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